[image: image1.png]En atencion al Of. UT/ 174/2014 de fecha 14 de Julio del presente emitido por Usted,
donde solicita, RELACION DE TODOS LO BOLETOS DE AVION Y AUTOBUS, RENTAS DE
VEHICULOS Y AVION, INDICANDO ORIGEN Y DESTINO CON SUS FECHAS, NOMBRE DE LOS
BENEFICIARIOS, ASI COMO LA JUSTIFICACION DEL VIAJE Y EL INFORME DE RESULTADOS; EN LO
QUE V DE LA ACTUAL ADMINISTRACION, le hago saber que la informacién que Usted requiere
es muy extensa por lo que con fundamento en el Art. 119 pérrafo Ill de la Ley de Acceso a la
Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales me es imposible recabar toda la
informacion, puesto que esto entorpeceria de manera extrema las actividades del
departamento de Tesoreria, sin embargo le ponemos a su disposicién un archivo que contiene
documentos referentes a su solicitud y le manifestamos que ponemos a disposicién para su
consulta fisica todos los legajos que contiene la contabilidad, le informo que cada copia simple
tiene un costo de $2.00 en caso de que requiera solicitar alguna como resultado de su
consulta.




  


RECURSO DE REVISIÓN 

Sujeto obligado: AYUNTAMIENTO DE SABINAS, COAHUILA
Recurrentes: René Agustín González Marín
Expediente: 260/2014
Consejero Instructor: C.P. José Manuel Jiménez y Meléndez

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revisión número 260/2014, promovido por el usuario registrado en el sistema INFOCOAHUILA con el nombre de René Agustín González Marín, por la respuesta a la solicitud realizada al Ayuntamiento de Sabinas, Coahuila, se procede a dictar la presente resolución con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO.- SOLICITUD. En fecha cuatro (04) de julio del año dos mil catorce (2014), el usuario registrado en el sistema INFOCOAHUILA bajo el nombre de René Agustín González Marín, presentó de manera electrónica la solicitud de información número de folio 00254714 dirigida al Ayuntamiento de Sabinas, Coahuila en la que requiere la siguiente información:
“Relación de todos los boletos de avión y autobús, rentas de vehículos y avión, indicando origen y destino con sus fechas, nombre de los beneficiarios así como la justificación del viaje y el informe de resultados; en lo que va de la actual administración municipal."
SEGUNDO.- PREVENCIÓN. En fecha siete (7) de julio de dos mil catorce (2014), el sujeto obligado previene al solicitante para que aclare ¿A quien o que se debe entender por beneficiarios?
TERCERO.- RESPUESTA A LA PREVENCIÓN. En fecha siete (7) de julio de dos mil catorce (2014) el solicitante responde a la prevención.
CUARTO.- RESPUESTA.  En fecha cuatro (04) de agosto de dos mil catorce (2014), el sujeto obligado, dió respuesta a la solicitud de información, en la que expresamente manifiesta:
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Se adjuntan seis (6) fojas con algunos pases de abordar, boletos de avión, camión y renta de automóvil.
QUINTO.- RECURSO DE REVISIÓN. En fecha once (11) de agosto del año dos mil catorce (2014), fue recibido vía electrónica el recurso de revisión RR00020414 que promueve René Agustín González Marín, en contra de la falta de respuesta del sujeto obligado. Como motivo de su inconformidad, el recurrente señaló como agravio:
“Es una respuesta incompleta y dolosa. Ofende al solicitante. No hay declaración de ofensa en la solicitud puesta por un servidor, pero si la hay en la respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado manifiesta su incapacidad para entender las solicitudes o se burla descaradamente del solicitante y por extensión del ICAI, pues quiere hacer creer que sacar escáner de unas cuantas facturas le entorpece su trabajo… ¿Cuántas facturas son para que indique lo que contesta? Además, no indico nada de eso cuando pidió redefinición de la pregunta demostrando interés recaudatorio y no de transparencia para el solicitante, lo que se deja ver es la incapacidad del funcionario Juan Andrés Arredondo Sibaja Contralor Municipal para entender la solicitud.

Es evidente que las respuestas que da son descuidadas, pues solo utiliza una redacción para responder varias solicitudes de la misma forma sin poner atención individual a cada solicitud.

Solo utilizo PREVENCIÓN para desanimar y alargar el proceso de la rendición de cuantas, y esto pretende hacerlo nuevamente ahora amprándose en otro artículo de la Ley que busca la máxima publicidad y rendición de cuantas transparente del uso de los recursos públicos. Tal como demuestra el oficio UT/164/2014 se demuestra por su respuesta, o la incapacidad del sujeto obligado a leer y entender la solicitud ò la burla descarada ante el solicitante y por extensión al ICAI; pues con claridad y en términos sencillos se indica "nombre de los beneficiarios”. Es grave que el funcionario no sea capaz entender este término sencillo y de uso común para los mexicanos y coahuilenses, o al menos capaz de tomar un diccionario como el Diccionario de la Real Academia Española (DRAE) que define este término como: “(Del lat. beneficiarius). adj. Dicho de una persona: Que resulta favorecida por algo. U. t. c. s. // - de la expropiación. m. y f. Der. Persona en cuyo interés la Administración expropia un bien. // - de la seguridad social. m. y f. Persona que tiene derecho a percibir una prestación de la seguridad social. // - del seguro. m. y f. Der. Persona a quien beneficia un contrato de seguro.” De esta manera pues es fácil entender a quien me refería. Si tiene más dudas, es la persona quien uso dichos boletos o rentas para tal fin. Es grave que se ampare en un tecnicismo solo para alargar el proceso de rendición de cuentas, propiciando la opacidad de manera dolosa. El municipio de Sabinas no tiene muchos proveedores bajo los conceptos solicitados como para que “sea imposible” y entorpezca  de manera “extrema” las actividades de la Tesorería. No da indicación de cuantos proveedores han ingresado facturas con estos conceptos ni un aproximado de cuantas son en los pocos meses que lleva la administración (no más de 8 meses) como para justificar plenamente su respuesta de “imposible”… ¿Si le era posible cuando solo pretendía redefinición en su oficio UT 164 2014?

Es evidentemente un engaño con lo que pretende calmar la solicitud de información. Además sin obtener mi conformidad está cambiando la forma de entrega de la información. Yo solicite entrega vía INFOMEX sin costo, la cual se oferta en el sistema INFOCOAHUILA. Pretende el obligado hacer de la transparencia una acción recaudatoria propiciando la opacidad. Está en acción nulificando la ventaja que el ICAI ha logrado para los solicitantes de información mediante INFOMEX. Tiene claramente en opción dada mediante mi petición en INFOMEX, la modalidad de entrega electrónica mediante escáner de la información y transmitida a mi correo electrónico proporcionado en mis datos o colocarla en el sistema INFOMEX como claramente entiende por su respuesta, pero se ampara en un tecnicismo solo para alargar el proceso de rendición de cuentas, propiciando la opacidad que induce a la corrupción, pues estoy solicitando información mínima básica que debe tener disponible en internet sin cumplir con esa obligación. Además de que no informa cuantas hojas son, ¿Cómo pretende el sujeto obligado que se haga el pago sino proporciona los datos completos en su respuesta? Además tampoco informa a que cuenta o bajo que renglón o concepto debería realizarse el depósito, ni a quien se le presenta el comprobante; mucho menos indica el costo de las paqueterías que manejan; y es que es una respuesta incompleta y dolosa que solo pretende burlarse del solicitante y de los derechos logrados por el ICAI al alargar por meros tecnicismos la entrega de la información. Con el oficio UT/164/2014 del 4 de Julio firmado por Lic. Juan Andrés Arredondo Sibaja Contralor Municipal se valió mañosamente de la PREVENCIÓN para obstaculizar o dificultar la rendición de cuentas, él ya sabía lo que ahora argumenta pero pretende hacer de la transparencia una acción dificultosa en perjuicio del solicitante, pues mediado el pago, no tendría problema para “entorpecer sus actividades” como él dice y entregar la información. El párrafo III del artículo 119 al que refiere utiliza la palabra “extremo”, lo cual evidentemente aquí no sucedería. El oficio T/323/2014 firmado por el Licenciado Tomas López Garza, demuestra su incapacidad como funcionario público y falta de compromiso con la Transparencia, ya que en Coahuila no existen ciudadanos de primera o de segunda, como para inducir a que el solicitante se traslade a las oficinas de dicho municipio, lo que da a entender que es privilegio solo de los sabinenses el solicitar información a su Unidad de Enlace del municipio, dificultándonos a los demás coahuilenses la obtención de información, al anular el sistema INFOMEX con sus respuestas. No niega la existencia de la información, y pretende con tecnicismos de la ley enviar solo 6 hojas como sustancia de respuesta, cuando ni siquiera envía lo que correspondería a un mes de los aproximadamente menos de 8 que lleva la administración para poder considerar lo que es un comportamiento típico de los gastos en este rubro, tampoco envía al menos un listado de todas las facturas a las que se refiere la solicitud para demostrar lo “extremo” o “imposible” y al menos denotar el principio de máxima transparencia; pues lo sustituye por máxima opacidad y engaño doloso contra el solicitante.  Es negligente su actuación para con el solicitante, propiciando la opacidad de manera dolosa, pues posee la información que solicito de la manera en que se lo solicito y puede proporcionarla sin costo mediante INFOMEX como especifique desde un principio. Queda según el artículo 109 de la Ley de transparencia obligado a otorgarme la información corriendo a costa del sujeto obligado los gastos correspondientes que en ello se incurriese..”
SEXTO. TURNO. Derivado de la interposición del recurso de revisión, en fecha once (11) de agosto de dos mil catorce (2014), el Secretario Técnico de este Instituto, mediante oficio ICAI-1209/14, con fundamento en el artículo 57 fracciones XV y XVI de la Ley del Instituto Coahuilense de Acceso a la Información Pública; artículo 120 fracción VI de Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila; y artículo 36 fracción XXVII del Reglamento Interior del Instituto Coahuilense de Acceso a la Información Pública, registró el aludido recurso bajo el número de expediente 260/2014 y lo turnó para los efectos legales correspondientes al Consejero Contador Público José Manuel Jiménez y Meléndez, quien fungiría como instructor.
SÉPTIMO. ADMISIÓN Y VISTA PARA LA CONTESTACIÓN. El día doce (12) de agosto del año dos mil catorce (2014), el Consejero Instructor, Contador Público José Manuel Jiménez y Meléndez, con fundamento en los artículos 120 fracción VI y 126 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila, admitió a trámite el recurso de revisión. Además, dio vista al Sujeto Obligado, para que mediante contestación fundada y motivada, manifestara lo que a su derecho convenga.

En fecha diecinueve (19) de agosto de dos mil catorce (2014), el Secretario Técnico del Instituto, comunicó la vista al Ayuntamiento de Sabinas, Coahuila para que formulara su contestación dentro de los cinco (5) días contados a partir del día siguiente a aquel en que surtía efectos la notificación del acuerdo de admisión.
OCTAVO. RECEPCIÓN DE LA CONTESTACIÓN. En fecha veintinueve (29) de agosto de dos mil catorce (2014) se recibió en ésta oficina contestación al presente recurso en el que expresamente se manifiesta:
[image: image2.png]PRIMERO.- No le asiste la razon al recurrente en el sentido de que la
informacion que le fue entregada sea dolosa, incompleta y ofensiva ya que
la respuesta que fue enviada, es clara en el sentido de que es extensa y de
que causa entorpecimiento grave a la unidad encargada de su
procesamiento sin que en ningdn lugar el documento de respuesta
contenga ofensa alguna o denostacién del recurrente, no asi las
manifestaciones del recurrente y de manera reiterada usa calificativos
ofensivos en contra de los funcionarios encargados de atender sus
solicitudes.




[image: image3.png]SEGUNDO.- Carece de razon el recurrente al decirse engafiado con la
informacion que se le proporciona adicionalmente confunde claramente el
contenido de los oficios que ha recibido ya que cree o asume que se le
pretende cobrar algo para llevar a cabo copias de lo solicitado cuando la
respuesta emitida por el Lic. Tomas Lépez Garza, Tesorero Municipal,
solamente le informa sobre la disposicion insistente en la ley para el caso
de que requiera copia alguna, no asi le indica que tenga que cubrir algin
costo, sino por el contrario pone a su disposicién la contabilidad completa
de este ente obligado a efectos de que pueda recabar por si mismo toda la
informacion que le sea necesaria, deseable y que satisfaga sus deseos, de
tal suerte que carece de toda razon el recurrente para requerir de este
sujeto obligado una conducta distinta.

Por o antes expuesto de ese H. Instituto atentamente solicito.

UNICO.- Tenerme mediante el escrito por presentado dando contestacion
al recurso de revision interpuesto por el ciudadano Rene Agustin Gonzalez
Marin en los términos a que hago referencia en el cuerpo del presente
ocurso.




CONSIDERANDOS
PRIMERO. Es competente el Consejo General de este Instituto para conocer del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 6 fracción IV de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 7 primer párrafo y cuarto párrafo fracciones I, II, y VII, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Coahuila de Zaragoza; 4, 10, 31 y 40 fracción II inciso 4 de la Ley del Instituto Coahuilense de Acceso a la Información Pública, así como los artículos 120, 121, 122, 123, 124 y 126 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila. Lo anterior en virtud de que la presente controversia planteada es en materia de acceso a la información pública.

SEGUNDO. El presente recurso de revisión fue promovido oportunamente, de conformidad con el artículo 122 fracción I de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila, toda vez que dispone que el plazo de interposición del recurso de revisión es de quince días hábiles contados a partir del día siguiente al de la fecha de notificación de la respuesta a la solicitud de información.

El hoy recurrente en fecha cuatro (04) de julio de dos mil catorce (2014), presentó solicitud de acceso a la información, el sujeto obligado, después de haberlo prevenido, debió emitir su respuesta a más tardar el día dieciocho (18) de agosto de año dos mil catorce (2014), y en virtud que la misma fue respondida en fecha cuatro (04) de agosto del mismo año, el plazo de quince días, para la interposición del recurso de revisión señalado en el artículo 122  fracción I del  multicitado ordenamiento inició a partir del día cinco (05) de agosto del mismo año, que es el día hábil siguiente de la notificación de la  respuesta a la solicitud de información y concluía el día veinticinco (25) de septiembre del dos mil catorce (2014), y en virtud que el recurso de revisión fue interpuesto ante este Instituto, el día once (11) de agosto de dos mil catorce (2014), según se advierte del acuse que genera el sistema electrónico INFOCOAHUILA, se establece que el mismo ha sido presentado en tiempo.

TERCERO. Previo al estudio de los agravios que expresa el inconforme, corresponde hacerlo respecto a las causales de improcedencia o sobreseimiento que hagan valer las partes o se adviertan de oficio por ser una cuestión de orden público y de estudio preferente.

Al no advertirse ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento ni alegarse ninguna por parte del sujeto obligado, es procedente estudiar los agravios planteados por el recurrente  o lo que este Instituto supla en términos del artículo 125 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila.
CUARTO.- René Agustín González Marín presentó solicitud de información en la que expresamente manifiesta: “Relación de todos los boletos de avión y autobús, rentas de vehículos y avión, indicando origen y destino con sus fechas, nombre de los beneficiarios así como la justificación del viaje y el informe de resultados; en lo que va de la actual administración municipal"

En fecha siete (07) de julio de dos mil catorce (2014) el sujeto obligado previene al solicitante para que le indique a que se refiere por beneficiario, misma que es respondida en tiempo y forma por el solicitante.

En fecha cuatro (04) de agosto de dos mil catorce (2014) el Ayuntamiento de Sabinas, Coahuila dio respuesta al solicitante, en la que manifestó que la información solicitada es muy extensa por lo que con fundamento en el artículo 119 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila la pone a su disposición para consulta física, adjuntándole seis (6) fojas con información.
El recurrente en fecha once (11) de agosto del mismo año, interpone Recurso de Revisión en el que manifiesta como agravio que la respuesta que entrega es incompleta además de cambiarle la modalidad de la entrega.
En contestación por parte del sujeto obligado al presente recurso de revisión, el sujeto obligado ratifica su respuesta.
QUINTO.- Por lo que hace a entrega de la información incompleta cabe establecer lo siguiente:

La Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila se establece: 

Artículo 4.- Toda la información en posesión de un sujeto obligado es pública, en los términos de esta ley, excepto aquella que sea considerada como confidencial. Las personas tendrán acceso a ella en los términos y condiciones que establece esta ley.
Artículo 7.- Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que se emita en ejercicio de las facultades expresas que les otorguen los ordenamientos jurídicos y demás disposiciones aplicables, así como en el ejercicio de recursos públicos, debiendo sistematizar la información.

Artículo 8.-Son obligaciones de los sujetos obligados en materia de acceso a la información las siguientes:

…
IV. Dar acceso a la información pública que le sea requerida, en los términos de ésta ley y demás disposiciones aplicables;

Los sujetos obligados deberán dar acceso a la información mediante bases de datos que permitan la búsqueda y extracción de información. Además las páginas deberán contar con buscadores temáticos y disponer de un respaldo con todos los registros electrónicos para cualquier persona que lo solicite.

Artículo 111.- La obligación de dar acceso a la información se tendrá por cumplida cuando la información se entregue al solicitante en medios electrónicos, ésta se ponga a su disposición para consulta en el sitio en que se encuentra, o bien mediante la expedición de copias simples o certificadas. El acceso a la información se dará solamente en la forma en que lo permita el documento de que se trate.

En el caso de que la información ya esté disponible en medios electrónicos, la Unidad de Atención se lo indicará al solicitante, precisando la dirección electrónica completa del sitio donde se encuentra la información requerida, y en la medida de sus posibilidades podrá proporcionarle una impresión de la misma.

En el caso de que la información solicitada ya esté disponible al público en medios impresos, tales como libros, compendios, informes, trípticos o en cualquier otro medio, se le hará saber al solicitante por escrito la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha información.

De lo anterior se desprende que si el sujeto obligado tiene la obligación de documentar todo acto que emita en ejercicio de sus facultades expresas, así mismo tiene la obligación de sistematizar dicha información, y de entregarla en la modalidad solicitada, así lo establece el artículo 103 y 112 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila.
Artículo 103.- La solicitud de información que se presente deberá contener cuando menos los siguientes datos:

I. Los datos de identificación del sujeto obligado a quien se dirija;

II. La descripción del o los documentos o la información que se solicita;

III. El lugar o medio para recibir la información y las notificaciones;

IV. La modalidad en la que prefiere se otorgue la información, la cual podrá ser mediante consulta directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio electrónico, y

V. El nombre del solicitante y, opcionalmente, su perfil para propósitos estadísticos.

Del precepto legal transcrito, se desprende que la modalidad de entrega de la información es un elemento presente en la solicitud de información que, derivado del ordenamiento legal, corresponde al solicitante determinar; toca al solicitante indicar en que modalidad prefiere que se le entregue la información que requiere; derivado de la fracción IV del artículo 103 de la Ley de la materia, la indicación de la modalidad de entrega es una facultad concedida al solicitante de información, no pudiendo, ser modificada discrecionalmente por la autoridad, sino que existen razones fundadas objetivas que lo justifiquen. Derivado de tal facultad de elección de la modalidad de entrega, se deduce una obligación para los sujetos obligados, la de, en su caso, entregar la información solicitada preferentemente en la modalidad indicada por el particular. 

Esta obligación de entrega de la información en la modalidad solicitada encuentra límites en la imposibilidad física o material de llevar a cabo la conversión de formato, misma que en su caso debería ser invocada por el sujeto obligado dentro de la motivación en su respuesta, por lo que, en este caso y frente a una inconformidad derivada de la modalidad de entrega de la información, el Consejo General deberá valorar esta circunstancias si el sujeto obligado que pretende entregar la información en una modalidad distinta a la señalada por el solicitante.

Además, y por lo que hace a la sistematización de la información, cabe precisar lo siguiente:
Artículo 112.- Los sujetos obligados entregarán documentos que se encuentren en sus archivos. La obligación de proporcionar información no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, las entidades públicas deberán sistematizar la información.

Entendiendo el término “sistematización” como una específica forma de interrelacionar los datos que habrán de consignarse en un cierto documento que se genera con motivo del desarrollo de una actuación estatal. Por esta razón se ha señalado que la sistematización es la forma de la documentación, lo que significa que cuando tenga que dejarse constancia de un acto del Estado, este deberá presentarse de una manera específica.

Y  entendiendo “Procesamiento de la información” como el hecho de efectuar un reacomodo de los datos contenidos en un documento ya generado, de manera que tuviera que generase un nuevo documento. 

De lo anterior se advierte que toda información generada o que se encuentre en los archivos de la unidad administrativa debe encontrarse debidamente sistematizada y en consecuencia puede ser procesada, por lo que al existir información sobre los boletos de avión y autobús, rentas de vehículos y avión, así como los nombres de los beneficiarios, justificación del viaje e informe de resultados, es información pública ya generada, por lo que es factible ponerla a disposición del solicitante.
Ahora bien, el procesamiento de la información a que alude el artículo 112 de la Ley de la materia no debe confundirse con la modalidad de entrega de la información descrita en el artículo 111 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila. El procesamiento de la información se encuentra directamente relacionado con las actividades de sistematización y documentación de cierta información; pero generado un documento, no existe impedimento legal para que este preciso documento sea reproducido.

En razón de esto, el artículo 112 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila no sirve de fundamento para eximir a los sujetos obligados de que entreguen un mismo documento en las distintas modalidades previstas por el artículo 111 del mismo ordenamiento, que son a saber medios electrónicos, copia simple o certificada, o consulta física en el sitio donde se encuentre; todo ello en la medida que lo permita el documento de que se trate. Es evidente que un documento físico que obra en papeles es susceptible de presentarse y entregarse en cualquiera de las modalidades antes descritas, de existir los instrumentos tecnológicos necesarios para su conversión y no existe fundamento legal a través del cual los sujetos obligados puedan negarse a efectuar tal conversión. Si la entrega de los documentos supone la digitalización de los mismos como en el presente caso, debe cumplirse con tal obligación connatural al derecho de acceso a la información y acorde a la legislación de la materia.

SEXTO.- Ahora bien, el sujeto obligado menciona en su respuesta que la información solicitada es muy extensa por lo que con fundamento en el artículo 119 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales no le es posible entregarla en la modalidad solicitada, poniéndola a disposición del mismo, al respecto cabe precisar lo siguiente:
Artículo 119.- La Unidad de Atención no estará obligada a dar trámite a solicitudes de acceso ofensivas o cuando se haya entregado información sustancialmente idéntica como respuesta a una solicitud de la misma persona.

En estos casos, la Unidad de Atención deberá indicar al solicitante que su solicitud es ofensiva o que ya se le ha entregado información pública sustancialmente idéntica.

Excepcionalmente, el superior jerárquico de la Unidad de Atención, a solicitud de ésta,  podrá desechar solicitudes de información cuando su respuesta implique la elaboración o revisión de documentos o expedientes o la generación de versiones públicas de los mismos, en un número tal que cause un entorpecimiento extremo de las actividades del sujeto obligado. En estos casos, el desechamiento deberá fundar y motivar tal circunstancia. Asimismo, se procurará establecer contacto con el solicitante para orientarlo sobre maneras alternativas de presentar la solicitud para obtener la información que busca, o bien la forma y tiempo en que paulatinamente puede darse respuesta a su solicitud. 

Queda a salvo el derecho del particular de interponer el recurso de revisión, si no estuviere conforme.

En este sentido se advierte que el sujeto obligado procura orientar al ciudadano sobre las maneras alternativas de presentar la solicitud para obtener la información que busca, sin embargo cambia la modalidad de la entrega.

El mismo artículo establece que en su caso también se  podrá determinar la forma y tiempo en que paulatinamente puede darse respuesta a su solicitud, en éste caso resultaría aplicable para el sujeto obligado la entrega de la información en la modalidad solicitada y entregada de manera paulatina si es que resulta imposible la entrega de la misma en un solo archivo, siempre y cuando funde y motive correctamente la variación de la entrega.

Por lo anteriormente expuesto, se considera procedente, modificar la respuesta del sujeto obligado para que ponga a disposición del solicitante los boletos de avión y autobús, rentas de vehículos y avión, así como los nombres de los beneficiarios, justificación del viaje e informe de resultados en lo que va de la presente administración en la modalidad solicitada indicando en todo caso de manera precisa los tiempos de entrega de la misma.
Por lo expuesto y fundado el Consejo General de este Instituto
RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en lo establecido en los artículos 7 y 8 de la Constitución Política del Estado de Coahuila, 4, 10, 31 fracciones I y II, 40 fracción II, inciso 4, de la Ley del Instituto Coahuilense de Acceso a la Información Pública, 134 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila, se MODIFICA la respuesta del Ayuntamiento de Sabinas, Coahuila, en términos del considerando quinto y sexto de la presente resolución.
SEGUNDO.- Se instruye al sujeto obligado para que dé cumplimiento a la presente resolución dentro de los diez días hábiles siguientes al de la fecha en que surta efectos la notificación de la presente resolución; lo anterior con fundamento en el artículo 128 fracción III de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila de Zaragoza.

TERCERO.- Con fundamento en el artículo 136 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila de Zaragoza, se instruye al sujeto obligado en el presente asunto para que en un plazo no mayor a diez días hábiles, contados a partir de que se dé cumplimiento a la resolución, informe sobre el cumplimiento de la presente y remita a este Instituto los documentos que acrediten fehacientemente la entrega de la información, precisándosele que de conformidad con los Lineamientos para Dictaminar el Cumplimiento o Incumplimiento de las Resoluciones de los Recursos de Revisión del Instituto Coahuilense de Acceso a la Información Pública, dicha documentación será sujeta de estudio y Dictamen que evalúe el efectivo cumplimiento de lo aquí ordenado.

En caso de incumplimiento de la presente resolución el Instituto deberá proceder conforme al artículo 140 de la ley de la materia.

CUARTO. Con fundamento en el artículo 135 de la Ley de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales para el Estado de Coahuila, NOTIFÍQUESE a las partes la presente resolución.
Así lo resolvieron por unanimidad, los Consejeros del Instituto Coahuilense de Acceso a la Información Pública, C.P. José Manuel Jiménez y Meléndez, Lic. Teresa Guajardo Berlanga, Lic. Alfonso Raúl Villarreal Barrera, Lic. Jesús Homero Flores Mier y Licenciado Luis González Briseño, siendo consejero instructor el primero de los mencionados, en sesión ordinaria celebrada el día _____ (___) de agosto de dos mil catorce (2014), en el municipio de _____, Coahuila de Zaragoza, ante la fe del Secretario Técnico, Javier Diez de Urdanivia del Valle, quien certifica y da fe de todo lo actuado.      
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