RECURSO DE REVISION EN
MATERIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA.

Instituto Coahuilense de Acceso
ala Informacion Publica

SUJETO OBLIGADO: AUDITORIA
SUPERIOR DEL ESTADO DE
COAHUILA

RECURRENTE: JESUS ARMANDO
GONZALEZ HERRERA

EXPEDIENTE: 97/2010

CONSEJERO INSTRUCTOR:
VICTOR MANUEL LUNA LOZANO

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision nimero
97/2010, que promueve el C. Jesus Armando Gonzalez Herrera en contra
de la omision de responder en que presuntamente incurre la Auditoria
Superior del Estado de Coahuila, dentro del procedimiento de acceso a la
informacion publica tramitado ante dicho sujeto obligado, se procede a

dictar la presente resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO. SOLICITUD. El dieciocho de febrero de dos mil nueve,\e
Jesus Armando Gonzalez Herrera presentd por escrito solicitud

informacion dirigida a la Auditoria Superior del Estado de Coahuila.

a la solicitud, el siete de abril de dos mil diez, C. Jesus Armando Gonzatez
Herrera interpuso recurso de revision ante este Instituto Coahuilense de

Acceso a la Informacion Publica.
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TERCERO. TURNO. Mediante oficio ICAI/300/10, de fecha ocho de abril
de dos mil diez, con fundamento en el articulo 50 fracciéon V, de la Ley del
Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacién Publica en relaciéon con el
acuerdo delegatorio del Consejero Presidente de fecha doce de enero de
dos mil nueve, se turné el recurso de revisién para los efectos del articulo
120 fracciones | y Il, de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales para el Estado de Coahuila, designandose

como Consejero instructor al licenciado Victor Manuel Luna Lozano.

QUINTO. ADMISION Y VISTA PARA LA CONTESTACION. Mediante
Acuerdo de fecha nueve de abril de dos mil diez, el Consejero Instructor
admiti6 a tramite el recurso de revision, asignandole el nuimero de
expediente 97/2010; ademas ordené dar vista al sujeto obligado para que,
mediante contestacién fundada y motivada, manifestara lo que a sus

intereses conviniere.

Mediante oficio ICAI/328/2010, de fecha trece de abril de dos mil gAgz, el
Secretario Técnico del Instituto comunico la vista a la Auditoria u
del Estado de Coahuila, para que formulara su contestacion en el p\azo aQ)
ley. Dicho oficio fue recibido por el sujeto obligado el catorce de aRril de

./ dos mil diez.

SEXTO. RECEPCION DE LA CONTESTACION. Mediante escrito recibido
en las oficinas del Instituto el veinte de abril de dos mil diez, la Auditori

Superior del Estado de Coahuila rindié la contestaciéon al recurso de
revision; las manifestaciones contenidas en la contestaciéon se analizan en

los considerandos correspondientes de |la presente resolucién.

SEPTIMO. VISTA CON LA CONTESTACION AL RECURRENTE. El
veintiuno de abril de dos mil diez, el Consejero instructor dicto Acuerdo

mediante el cual, cory copia de la contestacién y los diversos anexos que
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se acompafiaban a la misma, ordené dar vista al C. Jesius Armando
Gonzalez Herrera, para que manifestara lo que a su interés conviniere. El
mencionado acuerdo fue notificado el dia veintisiete de abril de dos mil
diez.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Consejo General es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revisién de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 6 fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 7 y 8 de la Constitucion Politica del Estado de Coahuila de
Zaragoza; 4, 10, 31 fracciones | y Il, 40 fraccién I, numeral 4, de la Ley del
Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacion Publica; asi como 120,
121, 122 y 126 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion
de Datos Personales para el Estado de Coahuila. Lo anterior, en virtud de
que la materia del presente asunto cae dentro de su amkito de

especialidad.

SEGUNDO. E| presente recurso de revisiéon satisface los requi$
forma, procedencia, oportunidad y legitimacion, ademas de que
configura su improcedencia.’

a) Forma. El recurso de revisiéon cumple con los requisitos del articulo 123
de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales para el Estado de Coahuila. Los agravios y puntos petitorios se
suplen en el presente asunto, de conformidad con el articulo 125 de la Ley

de la materia. La suplencia del agravio tiene lugar en los considerandos en
que se analizan las deficiencias de que adolece la respuesta recurrida y

que no fueron expresamente alegadas por el recurrente.

! Los aspectos de forma, procedencia y oportunidad fueron preliminarmente
atendidos en el Acuerdo dgnde se decreté la admision del recurso de revisién.
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b) Procedencia. El recurso de revision es procedente toda vez que se
impugna la falta de respuesta en que presuntamente incurre el sujeto
obligado, dentro del procedimiento de acceso a la informacion publica
iniciado mediante solicitud de fecha dieciocho de febrero de dos mil diez; lo
anterior, con fundamento en los articulos 6 fraccion IV, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7 y 8 de la Constitucion Politica
del Estado de Coahuila de Zaragoza; articulos 2, 6, 14, 31, 40 fraccion |
numerales 1, 4 y 7 y fracciéon IV numerales 1, 3 y 4 de la Ley del Instituto
Coahuilense de Acceso a la Informaciéon Publica; y 1, 2, 98, 99, 120
fraccion X, y 125 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién
de Datos Personales para el Estado de Coahuila, y en atencion a los

principios que rigen la materia de acceso a la informacién.

¢) Oportunidad. El recurso de revision se interpuso de manera oportuna

de conformidad con lo dispuesto por el articulo 122 fraccién |l, de\Ley de

- Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales fata el

2 Este consejero instructor estima que la satisfaccion del requisito de la
oportunidad es meramente formal. Identificada preliminarmente la conducta que se
combate (acto u omision), para que el requisito de la presentacion oportuna del
recurso se tenga por satisfecho basta con que el medio de defensa se hubiese
presentado en el plazo legal, de conformidad con el supuesto que resulte aplicable
a la conducta que se haya impugnado (articulo 122 fraccién | o bien fraccion 1).
Por lo tanto, el hecho de que en el analisis de la oportunidad se establezca que el
recurso de revision es procedente, por ejemplo, cuando se impugné la falta
respuesta, no significa que con tal manifestacién el instructor este valorando la
existencia o inexistencia de la respuesta, pues este es un pronunciamiento que
corresponde exclusivamente al fondo del asunto.

K ® De conformidad con el articulo 108 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica

"y Protecciéon de Datos Personales para el Estado de Coahuila “La respuesta a una
solicitud de acceso a la informacion deberéd ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podra ser mayor de veinte dias, contados a
partir de la presentacign de aquélla. Ademas, se precisard el costo y la
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defensa inici6 a partir del lunes veintidés de marzo de dos mil diez, y
concluyé el viernes dieciséis de abril de dos mil diez, descontandose los
dias del veintinueve de marzo al dos de abril de dos mil diez, al ser
inhébiles por periodo vacacional. En virtud de lo anterior, ya que el recurso
de revision se presenté el miércoles siete de abril de dos mil diez, tal y
como se advierte del sello estampado en el escrito por el cual se promueve
este procedimiento y localizable en |a foja uno del expediente en que se
actua, se concluye que el recurso de revision fue promovido

oportunamente.

d) Legitimacion. El recurso de revision se interpuso por persona
legitimada conforme a lo dispuesto por el articulo 122, primer parrafo, de la
Ley de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales
para el Estado de Coahuila.

e) Improcedencia y Sobreseimiento. En el presente recurso o se

previstas por el articulo 129 de la Ley de la materia. A critefio

actualizé6 ninguna de las cuatro causales estrictas de improcef

Instructor, en el presente asunto se actualiza la causal de sobresei
prevista por el articulo 130 fraccion Il, de la Ley de Acceso a la Informe
Publica y Proteccion de Datos Personales para el Estado de Coahuila,

como se demuestra en el considerando quinto.

TERCERO. La Auditoria Superior del Estado de Coahuila, sujeto obligado

que incurre en la conducta recurrida, se encuentra debidamente

modalidad en que serd entregada la informacion, atendiendo en la mayor medi
de lo posible a la solicitud del interesado [...].”. Considerando que la solicitud de
informacion del C. Jesus Armando Gonzalez Herrera fue presentada en las

." oficinas de la Auditoria Superior del Estado, el jueves 18 de febrero de 2010, el
plazo de veinte dias para que se emitiera la respuesta inicié el dia viernes 19 de
febrero de 2010, y concluy¢ el viernes 19 de marzo de 2010, descontandose el
dia 15 de marzo de 2010 pgr ser inhabil en sustituciéon del veintiuno de marzo.
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+ representada en el presente asunto por el Responsable del Area de
Acceso a la Informacion Publica, licenciado Luis Carlos Garcia Gil, quien
rinde la contestacion y a quien, salvo prueba en contrario, se le reconoce
dicha representacion.

CUARTO. En su solicitud de acceso a la informacién publica dirigida por
escrito a la Auditoria Superior del Estado de Coahuila, el C. Jesus

Armando Gonzalez Herrera requirié lo siguiente:

‘Dictamen de la Comision de la Contaduria Mayor de Hacienda
respecto a los resultados de la auditoria practicada a la empresa
paramunicipal Aguas de Saltillo, S.A. de C.V. del periodo
correspondiente del cuarto trimestre del 2001 al cuarto trimestre del
2002".

Inconforme frente a la omision de responder en que presuntamente incurrié
el sujeto obligado, el C. Jesus Armando Gonzdalez Herrera interpuso
recurso de revision, en donde manifestaba como inconformidad qde:

“...PRIMERO.- El sujeto obligado no ha emitido ningun tigp
respuesta a la solicitud que presenté el 18 de febrero de 2010.

Como referencia tomo los plazos de otra solicitud presentada el mi§
dia, 18 de febrero, también fisicamente, pero dada de alta en IN
Coahuila por el personal de la Unidad de Atencion. De acuerdo con los
datos incluidos por el sistema en el Acuse de Recibo de Solicitud de

Informacién que uso como referencia, los plazos de atencion son: A
Respuesta a la solicitud 19-marzo-2010
En caso requerir mas datos 23- febrero-2010
Respuesta si se requiere mas 09-abril-2010

tiempo para localizar la informacion

——

Creo conveniente precisar que el sujeto obligado de la solicitud para la
que pido el recurso de revisién, es decir la Auditoria Superior del
Estado, no ha emitido ningin documento para requerir mas datos o
avisado sobre alguna prérroga o que la solicitud no corresponde al
ambito de su competencia.

Por ello considero que la respuesta del sujeto obligado no atiende
plenamente la solicitud.
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Posteriormente, [a Auditoria Superior del Estado de Coahuila rindié ante el
Instituto la contestacién al recurso de revision, la que, en la parte
conducente, indica:

“...Esta Unidad de Atencion de Acceso a la Informacién Plblica de la
Auditoria Superior del Estado de Coahuila, niega lisa y llanamente el
no haber emitido respuesta a la solicitud en la forma y plazo de ley, lo
anterior es asi en virtud de las siguientes consideraciones:

La solicitud de trato fue presentada en forma fisica mediante formato
aprobado por el Instituto el dia 18 de febrero del presente afio, motivo
por el cual esta Unidad de Atencidn registr6 en el sistema
INFOCOAHUILA la mencionada solicitud, tal y como lo dispone el
articulo 102 ultimo parrafo de la Ley de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales para el Estado de Coahuila,
dicho registro se realiz6 el dia 19 de febrero del afio en curso.

Asi mismo (sic), esta Unidad de Atencién para emitir la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacién publica y notificarla al interesado,
contaba con un plazo que no podia ser mayor de veinte dias, contados
a partir de la presentacion de aquellas, en consecuencia el plazo
maximo para la emisién de la respuesta a la mencionada solicitud era
el dia 17 de marzo del afio en curso.

Sin embargo, esta Unidad de Atencién después de analizar la sojciud
de informacién, determind que de acuerdo a las funciores \
atribuciones de la entonces Contaduria Mayor de Haciendo &\\
Auditoria Superior del estado de Coahuila, la informacién solidjtada\
corresponde a otro sujeto obligado. Esto es asi, ya que de conformj
con lo dispuesto por la fraccion Il del articulo 17 de la abrogada \ ey
Organica de la Contaduria Mayor de Hacienda, correspondia a
Comision de la Contaduria Mayor de Hacienda, ahora Comision de
Hacienda y Cuenta Publica, emitir los dictamenes de revisiéon de las
cuentas publicas y presentarlos al Pleno del Congreso del Estado, los
cuales contenian la aprobaciéon o, en su caso, la no aprobacién de
dichas cuentas publicas.

Por lo anteriormente mencionado, esta Unidad de Atencion el dia 2
de febrero del afio en curso, emitio la respuesta a la solicitud de trato,
en el sentido que su solicitud corresponde a otro sujeto obligado y con
las consideraciones mencionadas en el parrafo que antecede, por lo
que se orient6 al solicitante sobre la informacién solicitada, en todo lo
anterior de conformidad con los articulos 1, 15, 19, 95 fraccién I, 104 y
108 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales para el Estado de Coahuila.

De todo lo mencionado, se desprende que esta Unidad de Atencion si
emitié una respuesta a lgfsolicitud planteada por el C. Jesis Armando
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Gonzalez Herrera el dia 18 de febrero del afio en curso, motivo por le
cual, NO se incumple con la obligacién de dar respuesta a su solicitud
de informacién, ni se niega la misma caso contrario a lo argumentado
por el recurrente en la presente instancia.

Ademas de lo anterior, cabe hacer énfasis en que al emitir la
contestacién via sistema INFOCOAHUILA, la contestacion a su
solicitud es publica y puede ser consultada por cualquier persona
interesada, encontrandose a su disposicion en todo momento, con el
simple hecho de entrar a INFOCOAHUILA, seleccionando la entidad
de su interés y desplegando un reporte publico de las solicitudes de
informacion y sus respectivas respuestas.

En el mismo orden de ideas, el recurrente manifiesta en su escrito de
recurso de revision los plazos de vencimiento de su solicitud, de
acuerdo a un comparativo con una solicitud dada de alta en
INFOCOAHUILA, destacandose que el recurrente conoce el sistema y
consulta el mismo, por lo que en ningin momento estuvo impedido
para poder consultar la respuesta a su solicitud por dicho medio, al ser
informacioén publica.

De todo lo hasta aqui expuesto y fundado para sostener el hecho
causa agravio al recurrente (sic), se concluye que esta Unjdad de
Atencion si emitié una respuesta a la multicitada solicitud.

Considerando que en ningin momento se le negé AD CAU }b M
suponiendo sin conceder (sic), que ese H. Consejero Ind
considerara que lo hasta aqui argumentado y probado, no es suf
para determinar que esta Unidad de Atencién de acceso
Informacién Publica de la Auditoria Superior del estado de Coahu
realizé la contestacion a la solicitud de trato, pues considerar que
es suficiente y por consecuencia emitir una resolucion favorable para
el recurrente en el sentido de ordenar a la Unidad de Atencién
proporcionar la informacién solicitada, seria tanto como obligarla a lo
imposible, debido a que dicha informacion es competencia de otro
sujeto obligado.

Por lo que es importante destacar, que si se ordenara entregar la
informacion solicitada, se estaria contraviniendo en perjuicio de esta
Unidad de Atencién lo dispuesto por el articulo 112 de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
(sic), ya que los sujetos obligados sélo podran entregar documentos
que se encuentren en sus archivos, manifestando que dichos
documentos le corresponden a otro sujeto obligado, como ya se
declar6. [...7".
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, De la relacién de pruebas referida en la contestacion, debe destacarse la

consistente en la copia certificada del oficio nimero ASE-478-2010, de

fecha veinticinco de febrero de dos mil diez, que se inserta a continuacién®.

. . |
A

AUDITORIA SUPERIOR

del Estado de Coahuila

Saitillo Coahuwia a 25 de febreroc de 2010
Oficic Numero ASE-478-2010

C. JESUS ARMANDO GONZALEZ HERRERA
PRESENTE.-

En atencion a s sohcitud de mformacion que presentd personaimente ante

@sta Audtoria Superior en fecna 18 de febrero de 2010 la cual fue registrada y cuenta

:or- 3! numero de folio DOCEY31C. mediante ia cual soheta “Dictamen de o Com.sion
é Maduria Mayor de Hacmnds (@Spectc a o5 resull,

03 3 i@ @MBresa pIramunica AJUuas

2 o uwrestre del 2001 &'

en o dispuesto por los anticules @ 15 Y

08 Je g
a i informacian Pablica y Proteccan age Datos Ff 1sonaes rarx el Fstadns
ula doy cantestacicn en tempo y forma a su solicitud en 1os téerminosgsiguientes

Oe conformidad con ia fraccon 4 oel aticulo 17 de 18 abrogada LeWOrygamca
J(- ia \,onladuna \ayor de Hdclpnda Lorresp'ﬂﬂla aia (/Oﬂ’KISIOF\ d

Lcahuita le nformo quée esie Organo tecnico no @s competente par
soicilud toda vez que la misma es compeltencia del H Congreso del Estad,

finatmente me permitc comunicarle que debera presentar su soboitud de
ante vt 4 Congreso dol £stado pata que dicna enlidad @ proparcong a
su caso. funde y motive fa negativa a proporconatia

wdoina
THRMA © B

Sin stra asunte en particuiar. quedo de Usted

ATENTAMENTE j
“SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION” )
EL RESPONSABLE DEL AREA DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DE LA AUDITOR‘A % F&m DEt ESTADO

Lic. Mn’ 08 GARCIA GIL

P
o

c.cp CP.C Jose Armando Pifa Sandoval - Auditor Superior del Estado

£.c.p. Archivo

LCGGiggre

Bivd V. Carranza 1564 C.P. 25230- Saitile. Coah., México Tels. y fax: (344} 415.1357, 415.8901, $15.1420, 415.8918. 415.3885 ¢ asacoaduia@ssecoahuila gob mx

R R

“Enla presente resolucion se inserta el oficio ASE-478-2010, tal y como aparece
en el archivo electrénico disponible a través del sistema INFOCOAHUILA, que se
muestra accesando a la seccion de “Consulta aqui las respuestas recibidas a las
solicitudes de informacién publicg ingresadas en Infomex Coahuila” y después
ingresando el folio 00069310.
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El oficio anterior, constituye, segun lo sefalado por el sujeto obligado, la
respuesta que se emitié para atender la solicitud de informacién del C.
Jesus Armando Gonzalez Herrera.

QUINTO. Conforme al articulo 108 de la Ley de Acceso a la Informacion
Publica y Protecciéon de Datos Personales para el Estado de Coahuila, /a
respuesta a una solicitud de acceso a la informacién deberg ser notificada
al interesado en el menor tiempo posible, que no podra ser mayor de
veinte dias, contados a partir de la presentacion de aquélla.
Excepcionalmente, este plazo podra ampliarse hasta por diez dias mas
cuando existan razones que lo motiven.

El articulo 111 de la Ley de la materia establece, en principio, que la

fjormacion
Vé el

por el peticionario en su solicitud de informacion (articulos 103 fra

obligacion de dar acceso a la informacién se cumple cuando la ip
se entrega al solicitante en cualquiera de las modalidades q

ordenamiento, atendiendo en la mayor medida de lo posible® a

y articulo 108 primer parrafo parte final de la Ley de la materia).

Como se aprecia de los referidos articulos 108 y 111 de la Ley de la
materia, el acceso a la informacion supone para los sujetos obligados el
cumplimiento y desarrollo de multiples actos como son, entre otros: la

busqueda de la informacidon conforme a las formalidades de ley, la

emision de una respuesta a la solicitud y su comunicacién, y, en su caso,

la reproduccion y la entrega de la informacién requerida.

® El Consejo General del Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacion ha
sefialado que la modalidad de entrega de la informacion sélo puede modificarla el
sujeto obligado cuado resulte imposible cumplir con la modalidad indicada por el
particular, debiendo razonar adecuadamente esta circunstancia. Lo anterior es asi
pues el articulo 108 de la Ley de la materia obliga a dependencias y entidades a
proporcionar la informacién “...atepdiendo en la mayor medida de lo posible a la
solicitud del interesado”,
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Evidentemente, la comunicaciéon de la respuesta de una solicitud y la

entrega de la informacién requerida necesariamente presuponen una

notificacién. La adecuada satisfaccion del derecho de acceso a la
informacién implica entonces que un solicitante tenga conocimiento, de
manera directa real y efectiva, respecto a la respuesta que recayé a su
solicitud, o respecto a la informacion que fue liberada con motivo de la
misma. Ningun efecto favorable al derecho de acceso a la informacién se
« alcanzaria si, por ejemplo, los sujetos obligados conocieran de una
determinada  solicitud, elaboraran el acuerdo de respuesta
correspondiente, pero no lo notificaran o comunicaran al solicitante; esto
seria tanto como omitir dar respuesta a la solicitud, en términos del articulo
109 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos
Personales para el Estado de Coahuila.

Lo antes sefialado significa que, en aplicacion de los

solicitud de informacién, los sujetos obligados deben desplega
aquellos actos que resulten necesarios para generar en el solicita
informacién un efectivo conocimiento respecto a, cuando menos, 1) la
+ forma en que fue atendida la solicitud, 2) el contenido especifico de
| respuesta que se dicté con motivo de la misma; y 3) de ser el caso, la

informacion o documentacion que fue liberada.

! Para lo anterior, el sujeto obligado debe necesariamente notificar
respuesta’, y, de ser el caso, remitir la documentacion al solicitante de una
manera directa, teniendo en cuenta el lugar o el medio expresamente

indicado —por asi convenir a los intereses del solicitante- para tal efecto.

® Articulo 7 fracciones Il, Ill y V, de la Constitucién Politica del Estado de Coahuila
de Zaragoza.
’ Articulo 108 de la Ley de la materia.
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Los sujetos previstos por el articulo 6 de la Ley de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales para el Estado de Coahuila,
tienen la obligacion de realizar las notificaciones que deriven de un
procedimiento de acceso a la informacién, en el lugar, o a través del
medio, expresamente indicado por el particular, y no en otro, tal y como se
desprende de los mencionados articulos 103 fraccién Ill, y 108 de la Ley
de la materia.

La determinacion del lugar o del medio para recibir notificaciones —y
consecuentemente la forma en que se entenderan las mismas®- es una
potestad que el ordenamiento concede al solicitante de informacién (Art.
103 fraccion lll), no pudiendo la autoridad modificar unilateral o

discrecionalmente tal eleccion si no existen razones fundadas y objetivas

que asi lo justifiquen. Lo contrario implicaria que aunque un sojicitante

ocasionaria que el solicitante de informacién ni siquiera conociera la
respuesta que recay6 a su solicitud, circunstancia que conduciria a impedir /
que para el particular se generara un efectivo conocimiento respecto a la
respuesta recaida a su solicitud o respecto a la informacién liberada con

motivo de la misma.

® De la redaccion del articulo 103 fraccion llI, de la Ley de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales para el Estado de Coahuila, que alude a
“el lugar o medio para recibir la informacién y las notificaciones” se deduce que
en el procedimiento de solicitud de informacién, las formas de notificacion son, en
principio, la notificacion personal (que se practica en el lugar indicado por el
peticionario) o al notificacion a través de sistema electronico validado por el
Instituto (que es el medio valido djspuesto por el Instituto para tal fin).
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Hay que concluir entonces que mientras no existan razones reales
palpables y objetivas que, de manera fundada, se pongan oportunamente
en conocimiento directo del solicitante de informacién, un sujeto obligado
no puede validamente modificar la via en que se planteo -y en la que debe
tramitarse- una solicitud de informacion, varidndola, por ejemplo de

K tramitacion escrita a tramitacién electrénica, o a la inversa; lo anterior,

' siempre y cuando no exista el consentimiento expreso del solicitante para
llevar a cabo el cambio en la via de tramitacién de la solicitud.

En el caso concreto que se analiza, se advierte que el sujeto obligado
modificé unilateralmente la forma de tramitacion de la solicitud del hoy
recurrente, y no obstante que fue presentada de manera escrita para su
atencion y tramitacién “en fisico”, se le dio atencién electrénica.

El articulo 102 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y
de Datos Personales para el estado de Coahuila, dispone:

Articulo 102.- La solicitud de informacion podra formularse:

I De manera verbal;

Il Mediante escrito libre o en los formatos que para el
efecto apruebe el Instituto, o /

Il. A través del sistema electrénico que el Instituto valide
para tal efecto.

Cuando la solicitud se realice verbalmente, el encargado de la Unidad
de Atencién de la entidad publica que se trate, registrara en un acta o
formato la solicitud de informacion, que debera cumplir con los
requisitos del articulo siguiente, y entregara una copia de la misma al
interesado. Cuando la solicitud se realice en escrito libre o
mediante formatos, la Unidad de Atencién registrara en el sistema

~ / electrénico la solicitud y le entregara al interesado el acuse de
recibo.

+ En la parte conducente, el numeral transcrito impone a dependencias y

entidades el deber de registrar, en el sistema electrénico validado por el

/
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Instituto, aquellas solicitudes que se hubiesen presentado en escrito libre o
mediante formatos preestablecidos. Asi, de conformidad con el articulo 102
de la Ley de la materia, cuando la solicitud de informacién se presente por
escrito, el sujeto obligado entregara al interesado el acuse de recibo

respectivo, y registrara la solicitud en el sistema electrénico.

Hay que sefialar que el hecho de que el sujeto obligado deba registrar la
solicitud en el sistema electrénico no supone que, a partir del registro
electrénico, el tramite de la solicitud deba continuarse electrénicamente. El
deber de registro (articulo 102 ultimo parrafo) no se sobrepone a /a
determinacion del Ilugar y forma para efectuar las notificaciones y
comunicaciones, fijada por el peticionario de informacién (articulo 103
ultad del
sujeto obligado para establecer per se el lugar o medio donde se reglizaran

fraccion lll). Entonces, el deber de registro no constituye una fa

./ solicitud debiera efectuarse de manera personal en el domici

peticionario.

En concreto, la forma en que substancia una solicitud de informacién
escrita y el registro de la misma, constituyen aspectos del procedimiento

completamente independientes; es mas, el registro de la solicitud escrita -

en el sistema electronico- es un aspecto accesorio al tramite de tal
solicitud. El hecho de que se registre —o no- la solicitud de informacién, no
viene a alterar que su tramitacion deba seguirse en la forma indicada por el

peticionario®, esto es, por escrito, de manera fisica y con notificaciones

? La indicacion de la forma en que debe substanciarse el procedimiento de acceso
a la informacién puede ser expresa, pero generalmente viene a ser tacita. Si por
+ ejemplo un solicitante se presenta a las oficinas de un sujeto obligado, interpone
una solicitud en escrito libre, establece un domiciio como lugar para oir
notificaciones, con su actuacién esta indicando que el tramite debe seguirse “en

/
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personales, pues como ya se indicaba la substanciacion de la solicitud y el
registro de la misma son aspectos distintos entre los que no existen puntos
de contacto.

v Lo antes sefialado nos permite, ademas, concluir que el registro a que
 alude el articulo 102, dltimo parrafo, de la Ley de la materia, cumple dnica
y exclusivamente fines estadisticos y de control, pero no de seguimiento y
tramite, pues estos son determinados por el particular y no pueden variarse

salvo que existan circunstancias objetivas que justifiquen la modificacion™.

En el caso concreto que se analiza, el C. Jesus Armando Gonzélez
Herrera presenté su solicitud de informacién en formato escritoaprobado

por el Instituto; aunque sefalé su domicilio, en el apartado de Nugar o

medio para recibir notificaciones” marcé el cuadro relativo Qorreo
electrénico™’. Si bien el sistema de solicitudes de informaciéon de
INFOCOAHUILA es el medio electronico’ que, respecto a la comu
+ de los actos derivados del procedimiento de acceso a la informacion
reconocida plena validez por el Instituto Coahuilense de Acceso
Informacién Publica, considerando la literalidad del articulo 103 fraccion I,
de la Ley de |a materia, que alude de manera amplia a “e/ [...] medio para
recibir la informacién”, y que, por lo mismo, no restringe de manera
expresa la posibilidad de que la recepcion de la informacién solicitada por
parte del solicitante pueda efectuarse a través de un medio electrénico
distinto al INFOCOAHUILA, se arriba a la conclusiéon —y asi se constata en

fisico”, pues ademas, en principio, resultaria imposible continuar el tramite de la
solicitud a través del sistema validado por el Instituto, pues el solicitante no habria
generado una solicitud electronica que pudiera vincularse a una cuenta especifica
—~igualmente creada por el solicitante- del sistema INFOCAOHUILA

19 Asi se establece con fundamento en el articulo 31 fraccién |, de la Ley
Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacién Publica.

" En el caso particular, el correo electrénico indicado por el C. Jesus Armando
Gonzalez Herrera es el de jarmando.gonzalez@live.com.mx

2 Articulo 3 fraccion XVI, de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales para el Estado de Coahuila.

I
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la practica- que para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién en
Coahuila -atendido al principio de antiformalidad que lo rige- no esta
vedada la posibilidad de que un sujeto obligado remita al solicitante de
informacién los datos que este Gltimo le requiri6 a través del correo
electrénico particular que el solicitante haya sefialado para tal efecto’.

Consecuentemente, aunque la legislacion limita la forma en que puede
presentarse una solicitud de informaciéon a: |) de manera verbal; il)
mediante escrito libre o en los formatos aprobados por el Instituto; y Ill) a
través del sistema electrénico validado por el Instituto (articulo 102
fracciones |, Il y I, respectivamente, de la Ley de la materia), la via para
recibir la informacién no se encuentra limitada y, por lo que hace a
medios electrénicos, cabe la posibilidad de que la informacién se eptregue

a través de un correo electrénico particular sefialado por el solicitante

En el caso que se analiza el C. Jesus Armando Gonzéles Herrera p ﬁ

(articulo 102 fraccién 1l, de la Ley de la materia); como medio para r§

su solicitud de informacién mediante formato aprobado por el |

notificaciones establecio el correo electrénico

jarmando.gonzalez@live.com.mx. En tales circunstancias la respuesta a la

solicitud debié comunicarse, en primer término, a través de dicha direccion
electrénica. Sin embargo, para generar certeza juridica respecto a la
adecuada atencién de la solicitud, la via ideonea y principal para notificar

# "™ Tales comunicaciones electronicas que se efectuen a través de un medio
distinto al sistema INFOCAOCHUILA, tendrian el caracter de comunicaciones
informativas y surtirian efectos solamente en la medida que alcanzaran el fin para
el que fueron efectuadas, y en tanto beneficien al particular. Lo anterior signific
que las mencionadas comunicaciones informativas no podrian ser invocadas por
el sujeto obligado para demostrar el cabal cumplimiento de las obligaciones de
respuesta o entrega de la informacién en perjuicio del particular, cuando este
sefiale, por ejemplo, que no ha recibido la informacién, en cambio tendrian validez
en tanto el particular manifestara que si recibié la informacion.
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« una respuesta de una solicitud de informacién presentada por escrito es la
notificacién personal en el domicilio del peticionario.

Derivado de lo anterior, y toda vez que la Auditoria Superior del Estado no
se encontraba imposibilitada para efectuar una notificacién personal al C.
Jesus Armando Gonzalez Herrera en el domicilio de éste, a efecto de
generar certeza juridica respecto a la debida atencion de la solicitud de
informacién, se concluye que el sujeto obligado debié atender la solicitud

“en fisico” notificandola personalemnte.

Adicionalmente, como se acredita de lo manifestado por el sujeto obligado
en la contestacién al recurso, el dia sigueinte al de la recepciéon de la

+ solicitud, esto es, el diecinueve de febrero de dos mil deiz, la Urdad de
| Atencion del sueto obligado —en términos del articulo 102 de la Ley\de la
materia- procedié al registro de la solicitud en el sistema INFOCOA
Para lo anterior, el titular de la Unidad de Atencién, empleando el §
del sistema INFOCOAHUILA asignado a la Auditoria Superior del
de Coahuila, generé la solicitud folio 00069310 dirigida a si misma
propia Auditoria- requiriendo la informacién solicitada por el C. Jesus

Armando Gonzalez Herrera’.

Registrada la solicitud en el sistema INFOCOAHUILA, la Unidad de
Atencién continué el tramite de la misma de manera electrénica, y el dia
veinticinco de febrero de dos mil diez —el quinto dia del plazo de respuesta-
.+ emitié el oficio ASF-478-2010, declarandose legaimente incompetente para
conocer de la solicitud planteada. El mencionado oficio ASF-478-2010, se

' En este caso la certeza juridica que busca generarse no es sélo en beneficio de
solicitante, sino del propio sujeto obligado, quién contara con medios fehacientes
para acreditar que si atendidé la solicitud de informacién, cumpliendo con su
obligacion de acceso a la informacion.

' La solicitud folio 00069310 no fue generada a través del usuario de
INFOCOAHUILA del C. Jesus Armando Gonzalez Herrera.
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encuentra disponible a través del sistema INFOCOAHUILA ingresando a la
direccion electronica http://148.245.79.87/infocoahuila/default. aspx
partir de dicha direccién debe seguirse la siguiente ruta: 1) “Consuita aqui
las respuestas recibidas a las solicitudes de informacién publica
ingresadas en Infomex Coahuila, da click aqui”; 2) “Solicitudes de

;a

Informacién”; 3) Una vez que se despliega la pantalla de “Criterios de
Busqueda”, en el apartado del folio se ingresa el folio 00069310.

No obstante los actos desarrollados por la Auditoria Superior del Estado de
Coahuila, tendentes a favorecer el derecho de acceso y a atender la
solicitud del C. Jesus Armando Gonzalez Herrera, el sujeto obligado

incurre en la inexactitud de derivar que el registro electrénicQq de una

solicitud presentada en formato fisico supone, ademas del mero regy
continuacion electrénica del procedimiento de acceso a la infor
pesar de que el solicitante habia incoado el procedimiento por es

asi convenir a sus intereses.

Con la mencionada modificacién de la via planteada (de escrita a
electrénica), el sujeto obligado, en el caso concreto, deja de desplegar
aquellos actos necesarios para generar en el solicitante de informacién un
efectivo conocimiento respecto a la forma en que fue atendida la solicitud
y al contenido de respuesta que recay6 a la misma. Lo anterior es asi,
pues ademas de que la sola variacién injustificada de la via planteada para
la atencién de la solicitud constituye una irregularidad, de las constancias
aportadas por el sujeto obligado no se acreditd que la Auditoria Superior
del Estado haya puesto en conocimiento del solicitante el hecho de que e/
sujeto obligado continuaria con el tramite de la solicitud en via electronica,
tampoco se acredité que se hubiese puesto en conocimiento del C. Jesus
Armando Gonzalez Herrera el folio de la solicitud (00069310) generada por
registro del sujeto obligado. Consecuentemente, aunque la Auditoria

Superior del Estado atendierg la solicitud y comunicara una respuesta a
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través de INFOCOAHUILA, no generaba el efectivo conocimiento de tal
respuesta ya que el solicitante ni siquiera tenia la posibilidad de saber que
debia consultar la respuesta a través del sistema, mucho menos conocia el
numero de folio de la solicitud a efecto de poder encauzar su busqueda.

Consecuentemente, los efectos generados por el sujeto obligado con la
modificacién de la via para atender la solicitud y comunicar la respuesta,
vienen a equipararse a la falta de respuesta a la solicitud, donde el

« peticionario nada sabe respecto al resultado del procedimiento de acceso a
la informacién por él iniciado.

Por lo antes sefialado, en aplicacién de los articulos 108, 120 fracgion X, y

134 de la Ley de Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de\Datos

Personales para el Estado de Coahuila, resultaria procedente reque
Auditoria Superior del Estado de Coahuila para que 1) “...entre{
informacién solicitada...””®; y 2) Notifique al solicitante la respuest§

entrega de la informacion de manera personal.

No obstante lo anterior, en el presente caso, resolver en tal sentido no
conduciria a ningun efecto practico para el gjercicio del derecho de acceso
7 a la informacién publica, pues la Auditoria Superior del Estado no es el
érgano competente para generar la informacion especificamente solicitada
por el C. Jesus Armando Gonzalez Herrera y consecuentemente, para

atender la solicitud de informacién, tal y y como se describe a continuacion.

Incompetencia del Sujeto obligado

El C. Jesus Armando Gonzalez Herrera solicitd informacién relativa a:

'® Articulo 134 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales para el Estado de Coahyjla de Zaragoza.
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“Dictamen de la Comisién de la Contaduria Mayor de Hacienda
respecto a los resultados de la auditoria practicada a la empresa
paramunicipal Aguas de Saltillo, S.A. de C.V. del periodo
correspondiente del cuarto trimestre del 2001 al cuarto trimestre del
2002".

La Comisién de Hacienda y Cuenta Publica'” es una de las comisiones
permanentes del Congreso del Estado de Coahuila. Respecto a los
dictamenes que genera la “Comisiéon de la Contaduria Mayor de
Hacienda”, el sujeto obligado, en la contestacién al recurso de revision en

que se actla, sefalé que:

“...esta Unidad de Atencién después de analizar la solicitud de
informacién, determiné que de acuerdo a las funciones y atrijuciones
de la entonces Contaduria Mayor de Haciendo ahora Auditoria
Superior del estado de Coahuila, la informacién solicitada corre§ponde

Hacienda y Cuenta Publica, emitir los dictamenes de revisid
cuentas publicas y presentarlos al Pleno del Congreso del Es
cuales contenian la aprobacién o, en su caso, la no aprobaciq
dichas cuentas publicas. [...]"

Los articulos 4 fraccion I, y 17 fracciéon Il de la abrogada Ley Organica de
¢ la contaduria Mayor de Hacienda establecian:

“ARTICULOQO 4°.- La Comision de la Contaduria Mayor de Hacienda del
Congreso del Estado, tendra las siguientes atribuciones:

[.]

ll.- Recibir y turnar a la Contaduria Mayor de Hacienda, para su
revisién, las cuentas publicas estatales y municipales asi como
elaborar el dictamen de cuenta publica, con base en el informe

7 El articulo 99 fraccion IV, de la vigente Ley Organica del Congreso del Est

de Coahuila alude a la Comisién de de Hacienda y Cuenta Publica, no obsta
que los articulos 2, 3, 4 y 17 fraccién lll, de la Ley Organica de la Contaduria
Mayor de Hacienda (publicada en el periddico oficial del Estado del dia 14 de
noviembre de 1989, reformada en 2005 y actualmente derogada) aludia a la
“Comision de la Contaduria Maypr de Hacienda del Congreso del Estado”.
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previo que en cada caso remita el Contador Mayor de
Hacienda...”.

“ARTICULO 17.- Para el logro de sus objetivos, la Contaduria Mayor
de Hacienda desempefiara las siguientes funciones: [...]

Ill.- Presentar el informe previo, dentro de los sesenta dias siguientes a
su recepcién, a la Comision de la Contaduria Mayor de Hacienda, el
cual contendra los resultados de la revision a las cuentas publicas
estatales y municipales, a efecto de que la Comisiéon de la
Contaduria Mayor de Hacienda emita el dictamen correspondiente
y lo presente al Pleno del Congreso del Estado, el cual podra
contener la aprobacidon o, en su caso, la no aprobacion de las
cuentas publicas de las entidades fiscalizadas...”

Si bien es cierto que la Contaduria Mayor de Hacienda (hoy Auditoria
Superior del Estado de Coahuila) genera los informes previos con base
en los cuales se elaboran los dictamenes de cuenta publica y que “una vez
que el Pleno del Congreso del Estado, apruebe la cuenta publica de una
entidad, el Contador Mayor de Hacienda, firmara el finiquito, debiendo

entregar a la propia entidad constancia certificada de “cuenta pablicd

aprobada”®, hay que destacar que el dictamen especificamente solici
no fue generado por el sujeto obligado requerido en el preseg
procedimiento de acceso a la informacion, y que el érgano competey
para atender la solicitud del C. Jesus Armando Gonzalez Herrera, es el

Congreso del Estado de Coahuila.

Por tal razén, aun y cuando en el presente recurso de revision, en
aplicacién del articulo 134 de la Ley de la materia, resultara procedente
requerir al sujeto obligado para que “entregue la informacién”, con ello no
se alcanzaria efecto practico alguno, pues tal requerimiento careceria de
materia. De tal suerte toda vez que, en este caso, el requerimiento carece

de materia, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista por el arti

'® Articulo 22 de la Ley Organica fle la Contaduria Mayor de Hacienda.
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130 fraccién I, de la Ley de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion
de Datos Personales para el Estado de Coahuila.

Ahora bien, cuando un sujeto obligado se declara incompetente, debe
orientar debidamente al solicitante para que este ultimo pueda presentar su
solicitud ante el érgano estatal competente. Del articulo 104 de la Ley de
la materia se extrae también el deber de debida orientacion, que consiste
en la obligacién del sujeto obligado para dirigir, encaminar, o informar al
solicitante, en forma trascendente, pertinente y adecuada, con respecto a
aquellos elementos o datos que le resulten necesarios para efectuar la
presentacién de la solicitud de informacién ante el érgano o dependencia
competente para conocer de tal solicitud, 0 que efectivamente pudiera

contar con la documentacion que trata de allegarse el solicitante.

menos, los siguientes elementos: a) Que, advertida la incompetencia, el

sujeto obligado, por el medio indicado para la entrega de la respuesta a la

solicitud, se ponga en contacto con el solicitante dentro de los cinco dias

siguientes a aquel en fue recibida la solicitud; b) Que de manera

trascendente, pertinente y adecuada, se aporten al solicitante todo
aquellos elementos y datos que le permitan promover su solicitud de
informacion ante la dependencia que si resulte competente para conocer
de la misma, o que, de manera efectiva, pudiera contar ¢
documentacién requerida. En concreto, a consideracion de este Consejo
General, el que un sujeto obligado establezca su incompetencia para

conocer de una solicitud de infgrmacion /o obliga a fundar la competencia

/
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de otro sujeto que, con alto grado de certeza, sea el indicado para atender
./ la solicitud de informacion planteada.

En el presente caso, el oficio ASE-478-2010, si establece que el 6rgano
competente para conocer de la solicitud objeto de la presente revisién, es
el Congreso del Estado de Coahuila. A pesar de ello, como ya fue
indicado, esta orientacion no se le comunicé de manera directa al
solicitante de informacion.

No obstante lo anterior, mediante acuerdo del consejero instructor,
notificado el dia veintisiete de abril de dos mil diez, el personal de este
Instituto remitié6 de manera directa al C. Jesus Armando Gonzalez Herrera
el oficio ASE-478-2010, donde consta la declaracién de incompetencia del

." sujeto obligado y la orientacién respecto a que el 6rgano competente para
conocer de la misma es el Congreso del Estado de Coahuila.

Si en un determinado procedimiento de acceso a la informacion, eksujeto

obligado resulta incompetente, y, sin embargo, el documento que co

la declaratoria de incompetencia y la debida orientacién no son pues

declaratoria de incompetencia resulta ser fundada y que ademas
efectio una adecuada orientacion; y 2) Que el documento que consigna la
declaratoria de incompetencia y la adecuada orientacién fue entregado de

manera directa al solicitante; puede concluirse que la irregularidad en que

habia incurrido el sujeto obligado dentro del procedimiento de acceso a la
- informacién publica ha quedado subsanada, pues se han alcanzado los
mismos efectos que tendria la resolucién del érgano garante del derecho

de acceso a la informacién en Coahuila.
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En el presente caso, el Acuerdo de respuesta que contiene la declaratoria
de incompetencia’ de la Auditoria Superior del Estado de Coahuila,
respecto a la solicitud de informacién planteada por el C. Jests Armando
Gonzalez Herrera —que es el documento que permite atender la solicitud
del hoy recurrente, y en el que se le orienta indicandole que el 6rgano
competente para atender su solicitud es el Congreso del Estado de
Coahuila- le fue entregado de manera directa por parte del personal de
esta Instituto, razén por la cual el acto que generaban la inconformidad del
recurrente ha quedado debidamente subsanado y, por lo mismo, el
presente recurso de revisién ya no tiene materia, actualizandose la causal
de sobreseimiento prevista por el articulo 130 fraccion Il, de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales para el
Estado de Coahuila®.

SEXTO. Con fundamento en el articulo 128 fraccion Iil, de la Ley de

Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales para el
Estado de Coahuila, se procede a establecer los alcances y efectos dg la
presente resolucién, asi como los plazos y forma para su cumplimi

conforme a lo siguiente:

a) Efecto y Alcance de la Resolucion. Por las razones expuestas en

considerando quinto de la presente resoluciéon, con fundamento en los
articulos 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
y 8 de la Constitucién Politica del Estado de Coahuila; 4, 10, 31 fracciones

Iy Il, 40 fraccién I, numeral 4, y fraccion IV numerales 1, 3 y 4, de la Ley
del Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacién Publica; 1, 2, 3, 4, 5,

' En el presente caso, la incompetencia ha sido confirmada por este Instituto,
atendiendo a lo sefialado en la presente resolucion.

20 Articulo 130.- El recurso sera sobreseido en los casos siguientes:

. Por desistimiento expreso del recurrente;

1. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso, y/o

M. Cuando admitido el recurso sobrevenga una causal de improcedencia.
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7, 8, 97, 98, 103 fraccion IV, 108, 111, 127 fraccién I, 130 fraccion 11, y 139
de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales para el Estado de Coahuila, se sobresee el recurso de revisién
en que se actua, identificado ante este Instituto con el nimero de
expediente 97/2010, promovido por el C. Jests Armando Gonzalez Herrera
en contra Auditoria Superior del Estado de Coahuila, toda vez que el
mismo ha quedado sin materia, derivado de la incompetencia legal de
dicho sujeto obligado.

Por lo expuesto y fundado el Consejo General de este Instituto:

RESUELVE:

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 7 y 8 de la Constitucién Politica del
Estado de Coahuila; 4, 10, 31 fracciones | y Il, 40 fraccion Il, numexal 4, y

d

fraccion IV numerales 1, 3 y 4, de la Ley del Instituto Coahuilens
Acceso a la Informacién Puablica; 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8, 97, 98, 103 fracci¢
108, 111, 127 fraccién |, 130 fraccion Il, y 139 de la Ley de Accesd
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales para el Estady
Coahuila, SE SOBRESEE el recurso de revision en que se actla,

identificado ante este Instituto con el niumero de expediente 97/2010,
promovido por el C. Jesus Armando Gonzalez Herrera en contra Auditoria
Superior del Estado de Coahuila, toda vez que el mismo ha quedado sin

materia, derivado de la incompetencia legal de dicho sujeto obligado.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 135 de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales para el Estado de
Coahuila, NOTIFIQUESE a las partes la presente resolucion.

~
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Asi lo resolvieron por unanimidad, los Consejeros del Instituto Coahuilense
de Acceso a la Informacion Publica, licenciado Victor Manuel Luna Lozano,
consejero instructor, licenciado Alfonso Raul Villarreal Barrera, licenciado
Luis Gonzélez Brisefio, Contador Publico José Manuel Jiménez y

Meléndez, y lice Jesus Homero Flores Mier en sesion ordinaria

celebrada el dig veinticindo de mayo del afio dos mil diez, en la ciudad de

Saltillo, Coalluila, |ante gl Secretario Técnico quien certifica y da fe,

licenciado Ffanciscq Javier Diez de Urdanivia del Valle.

—— 27
LIC A RREAL

BARRERA

JAVIER DJEZ BBE URDANIVIA DEL

LIC. JESUS ER
MR VALLE

j/
CONSEJERO SECRETARIO TECNICO
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