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RECURSO DE REVISION 082/2012

Instituto Coahuilense de Acceso
ala Informacion Pablica .

RECURSO DE REVISION

Sujeto obligado: Poder Judicial del Estado.
Recurrente: Keith Richards.

Expediente: 082/2012.

Consejera Instructora: Teresa Guajardo Berlanga.

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revisién nimero
082/2012, promovido por el usuario registrado como Keith Richards en

contra de la respuesta emitida por el Poder Judicial del Estado de
Coahuila a la solicitud de informacién 00085012, se procede a dictar la

presente resolucién con base en los siguientes: Q /

ANTECEDENTES

PRIMERO. SOLICITUD. El dieciséis (16) de marzo de dos mil doce (2012),
el hoy recurrente presenté una solicitud de informaciéon con nimero de folio
00085012, a través del sistema electronico Infocoahuila, en la cual

esencialmente pidié se le informe lo siguiente:,

“...requiero copias (via electrénica) de la totalidad de Ia
constancias del juicio 332/2011 del indice del Juzgado Primero
de Primera Instancia de lo Familiar con sede en Torreon,
Coahuila...” (sic)

En la solicitud de mérito, la ciudadana eligié la forma de entrega de la
informacién a través del sistema INFOMEX, sin costo.

Y,
SEGUNDO. RESPUESTA. Mediante oficio numero UAIPPJ 24/2012,

o por Penélope Rodriguez %

1

signado en trece (13) de marzo del afio en ¢
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Ayup, responsable de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica del

Poder Judicial del Estado de Coahuila, el sujeto obligado notifico la
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion en los siguientes
términos:

f '“‘f
$aT% Coabuts 2 13 de maego ae 2013
Ofcio & UAIPPJ 24 2013
Ret. Fono itocoahuks 00336013

m". Iol}‘ "

810 wtona

Estimado Solicitante
Prosento.

En alension a sy sol de 0 ¢ da vio electrdvca infomax
on 1a que 30liata copra elccuoneca de lo Iolnlcad de las constancias del jucio
33272011 ¢e! Juzgado Pnmero de Primera Instancia on Matena Famthar con
sede en Tommeén, lo informo que 8i Ustad es parte Inlcresada on el proceso

puede P godo a sokcitar la exp - ae coﬂns
s'ncesalmonagadasu o que s dera
reservada la en los 1es J en tanto la sentencia no
ha causado &f ia. segin lo w0 en la Ley de Acceso 2 la
tr y Pr M0 de dotos F pars ¢ Estags eg Coahula, en
su articulo 31 fraceidn Il

En caso do dad p ejercer su de mterponar ol recurso
de f 1o b los los 121,122 y demds relativos de
12 Ley en cita

Sin atro parbcular, le reitero las scgundades de mi otania y distinguida
consideracion

Atontamonte
'8ufnglo Efectivo, Mo Reelocclén®

rr’J} > -

'gi AN > kC -
Pundiopd Rodrpuo:

Ennrghqa do 1a Unidad do Accoso a la In'crmocldn Poblica

dol Podor Judicial ded Estodo do Coahulla.

TERCERO. RECURSO. Inconforme con la respuesta emitida por el sujeto
obligado, en dos (02) de mayo de dos mil doce (2012), el solicitante
presento recurso de revision numero de foligyRR00005312, argumentando
esencialmente lo siguiente:
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“... contrario a lo expuesto en la respuesta a mi solicitud,

considero que no se asienta la totalidad de las razones por las
cuales no se me puede proporcionar la informacion solicitada, ya
que si bien es verdad que el artlculo 31, fraccion Ill, de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales para el Estado de Coahuila establece como
informacién reservada aquella contenida en los expedientes
judiciales seguidos en forma de juicio, también es verdad que
dicha clasificacion opera hasta en tanto la sentencia haya
causado ejecutoria, segtn se desprende del mismo texto de la
fraccién Il del articulo en comento, a excepcion de la
informacién confidencial que pudiera contener, siendo ésta los

datos personales que permitieran la identificacion de las
personas, domicilios, cuentas bancarias, etcétera. Lo cual puede

ser suprimido de las copias solicitadas.
En tales condiciones, considero que la resolucion mediante

cual se me niega el acceso a la informacion publica solicitay

W\

expediente ya causé ejecutoria, no hay motivo para que se me

carece de la debida fundamentacion y motivacion, pues si dic \
niegue la expedicion de la misma, con la salvedad de que se \
supriman los datos confidenciales, de acuerdo a los criterios
establecidos por el articulo 40 de Ia referida legisiacién.

En consecuencia, respetuosamente solicito:

Unico: se revoque la resolucién en la cual se me negé la
informacion solicitada y se autorice su expedicién en los términos

establecidos por la ley...."(sic)




RECURSO DE REVISION 082/2012

Instituto Coahuilense de Acceso
a la Informacion Piblica .

CUARTO. TURNO. Mediante oficio nimero ICAI/301/12 signado en cuatro

(04) de mayo del presente afio por el licenciado Francisco Javier Diez de
Urdanivia del Valle, Secretario Técnico de este Instituto, se remitié a la
Consejera Teresa Guajardo Berlanga el recurso de revision que hoy se
resuelve. Lo anterior de conformidad con el acuerdo delegatorio del

Consejero Presidente de fecha doce (12) de enero del afio dos mil nueve
(2009) y con fundamento en el articulo 50, fraccion V de la Ley del Instituto
Coahuilense de Acceso a la Informacioén Publica.

QUINTO. ADMISION Y VISTA PARA LA CONTESTACION. El dia siete 0
(07) de mayo de dos mil doce (2012), la Consejera Instructora, Teresa
Guajardo Berlanga, dicté acuerdo mediante el cual admitié el recurso de

revision numero 082/2012, interpuesto por Keith Richards en contra del
Poder Judicial del Estado de Coahuila. En la misma fecha se ordend dar
vista al sujeto obligado para que formulara su contestacion, manifestando lo
que a su representacién legal corresponda, expresando los motiyos

fundamentos que considerara pertinentes para sostener la legalidad de
actuacion, plazo que comenzé6 a correr a partir del dia diecinueve (19)
enero del presente afio. Lo anterior con fundamento en el articulo 126
fraccién Ill de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Protecciéon de
Datos Personales para el Estado de Coahuila, y en el articulo 57 fraccion Vi
de la Ley del Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacion.

SEXTO. CONTESTACION. Mediante oficio sin numero, signado en
veintidés (22) de mayo de dos mil doce (2012) por Penélope Rodriguez
Ayup, el sujeto obligado compareci6 al procedimiento que nos ocupa y dio

contestacién al recurso planteado poy/ el ciudadano, argumentando
esencialmente lo siguiente:
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“... La negativa del Poder Judicial, de proporcionar al solicitante las
constancias solicitadas se debe a la estricta aplicacién de lo establecido en
la Constitucion del Estado de Coahuila de Zaragoza en el articulo 7° parrafo
cuarto fraccién Iil... Asimismo, a lo sefialado en Ley de Acceso a la
Informacién, que en su artlculo 31 fraccion I, establece: Ademas se
clasificard como informacién reservada la siguiente: lll. Los expedientes
judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio en tanto la sentencia no haya causado ejecutoria, una vez que dicha
resolucién cause ejecutoria los expedientes seran publicos, salvo la
informacién reservada o confidencial que pudiera contener. En dichos
términos, esta Unidad le informé al solicitante el derecho existente siendo
parte d un juicio, caso contrario, tendria que esperar a que la sentencia
derivada del juicio cause ejecutoria.

Juzgador informé mediante oficio 1216/2012 que dicho expediente se
encuentra en trémite.

El recurrente, en ningn momento del escrito, sefiala si es parte en el litigio,
del cual solicita copia del expediente, sin embargo afirma que ‘el
expediente ya causo ejecutoria” siendo esto falso, ya que en ningun
momento ofrecié pruebas para apoyar su dicho.

v
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A lo mostrado, se hace valer que la Unidad de Afencion de Acceso a la
Informacién Publica del Poder Judicial, dio respuesta correcta, fundada y N
motivada al interesado, conforme lo planteado en su solicitud, en 1
consecuencia por los motivos, razonamientos y fundamentos legales
sefialados a la inconsistencia de los agravios expresados por el recurrente Q
Keith Richards, habra de confirmarse por Usted Sefior Consefjero, en todas

sus partes, la respuesta emitida por esta Unidad de Atencion..." l

CONSIDERANDO {\

PRIMERO. El Consejo General de este Instituto es competente para
conocer del presente recurso, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 4; 10; 31 fracciones | y II; 40 fraccion 1l, numeral 4 de la Ley del
Instituto Coahuilense de Acceso a la Informaciéon Publica, articulo 126

un conflicto en materia de acceso a la informacion publica derivado de 2

fracciones VI de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion

Datos Personales para el Estado de Coahuila, en virtud de que se plan

impugnacién de una ciudadana por su inconformidad con la respuesta a su
solicitud de informacién.

SEGUNDO. Procede analizar si el recurso de revisién fue promovido
oportunamente o fuera de tiempo.

El articulo 122 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales para el Estado de Coahuila, dispone que "toda persona
podra interponer, por si 0 a través de su representante legal, el recurso d

revision mediante escrito libre o a través de los jgrmatos establecidos por el
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Instituto para tal efecto o por medio del sistema electronico habilitado para
tal fin, dentro de los quince dias siguientes, contados a partir de: |.- La
notificacién de la respuesta a su solicitud de informacion, o Il.- El

vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de
informacioén, cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada".

El dieciséis (16) de marzo del aflo dos mil doce (2012), el hoy recurrente i
presentd solicitud de acceso a la informacion. El sujeto obligado notificé su

respuesta el diecisiete (17) de abril del presente afo. \ ]
Por lo anterior, el plazo de quince dias para la interposicion del recurso de
revisién inici6 a partir del dia dieciocho (18) de abril de dos mil doce (2012),

que es el dia habil siguiente al en que el sujeto obligado emitié su respuesta
a la solicitud de informacion y concluyd el dia nueve (09) de mayo del

mismo afio; y en virtud de que el recurso de revision fue interpuesto el dia

dos (02) de mayo de dos mil doce, seguin se advierte del acuse de recibig
se establece que el mismo ha sido presentado dentro del tiempo estableciy

por la ley.

TERCERO. Previo al estudio de los agravios que expresa el inconforme,
corresponde hacerlo respecto a las causas de improcedencia o
sobreseimiento, por ser una cuestion de orden publico y de estudio
preferente. e

Al no advertirse ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento, es
procedente estudiar los agravios planteados por el regurrente o los que este
Instituto supla, en términos del articulo 125 defAa Ley de Acceso a la
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Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales para el Estado de

Coahuila.

CUARTO. EI! recurso de revision fue interpuesto por persona legitimada
para ello, de conformidad con el primer parrafo del articulo 122, en relacién
con el articulo 123 fraccién | de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales para el Estado de Coahuila.

QUINTO. ElI Poder Judicial del Estado de Coahuila se encuentra 0
debidamente representada en el presente asunto por Penélope Rodriguez
Ayup, encargada de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica del sujeto
obligado, a quien se le reconoce dicha representacién.

SEXTO. La litis en la presente causa se circunscribe a establecer si la
respuesta otorgada por el sujeto obligado estd debidamente fundada
motivada.

El solicitante de informacién se inconformé con la respuesta y manifest ‘
que carece de la debida fundamentacién y motivacion, pues si el expediente
solicitado ya causé ejecutoria, no hay motivo para que se le niegue la
expedicién de la misma, con la salvedad de que se supriman los datos
confidenciales, de acuerdo a los criterios establecidos por el articulo 40 de
la referida legislacion. /

Ahora bien, el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos impone como garantia a favor del gobernado,
que todo acto de autoridad se funde y motive, a fin de que esté en
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posibilidad de conocer con precision los motivos y razones legales que se
tomaron en cuenta para emitirlo.
Por su parte, el articulo 35 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales para el Estado de Coahuila, dispone que la (
clasificacion de la informacién deberd estar debidamente fundada y

motivada y debera demostrar la existencia de elementos objetivos a partir

de los cuales se infiera que con el acceso a la informacion existe

probabilidad de dafar el interés pablico. {) ‘
Cuando el sujeto obligado clasifique la informacion como reservada con
fundamento en el articulo 31 de esta ley, sélo debera cumplir con la debida
fundamentacion y motivacion.

Del estudio de la respuesta a la solicitud de acceso a la informaci

00085012, se llega a la conclusion de que la misma si_se_encugntra

debidamente fundamentada, ya que el sujeto obligado fundé su actuac

en el articulo 31, fraccién lll de la Ley de Acceso a la Informacién Puablica
Proteccion de Datos Personales para el Estado de Coahuila, el cual

literalmente dispone:

“Articulo 31.- Ademas se clasificard como informacion reservada la
siguiente: ... /

lll. Los expedientes judiciales o0 de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio en tanto la sentencia no ‘
haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause ‘
efecutoria los expedientes seran publicos, salvo la informacién |
reservada o confidencial que pudieran contenef, y ..." i

|
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Por otra parte, tanto el articulo 16 Constitucional, como el articulo 35 de la
Ley de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
para el Estado de Coahuila, imponen a los sujetos obligados, en la especie
al Poder Judicial del Estado de Coahuila, la obligacion de motivar sus
respuestas a las solicitudes de acceso a la informacién que se planteen, lo
que se traduce desde el punto de vista formal, expresar los numerales

legales aplicables y los hechos que hacen que el caso encaje en las

hipétesis normativas.

Para que la respuesta a una solicitud de acceso a la informacion se
considere motivada, simplemente basta que quede claro el razonamiento
sustancial al respecto, sin que pueda exigirse formalmente mayor amplitud o
abundancia que la expresién de lo estrictamente necesario para que de
manera sustancial se comprenda el argumento expresado, de tal mgnera

que so6lo la omisién total de motivacion, o la que sea tan imprecisa ¢ V(r\\

razonamiento aducido por las autoridades, podra conducir a la falta\de

dé elementos al afectado para defender sus derechos o impugn&r e

motivacion, lo que no acontece en la especie, ya que el sujeto obligado, €
su respuesta a la solicitud de acceso a la informacidon que nos ocupa,
sefial6 con precision las circunstancias especiales que tuvo en
consideracion para clasificar la informacién solicitada como reservada.

Tiene aplicacion por analogia el criterio sustentado en la novena época,
Fuente; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XV, Mayo de 2002; Pag. 1051 ;
Registro: 186 910, Numero de Tesis: 1.10.T,/J/40 del rubro y texto
siguientes:

10
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MOTIVACION. SOLO SU OMISION TOTAL O LA QUE SEA TAN IMPRECISA QUE NO
DE ELEMENTOS PARA DEFENDERSE DEL ACTO, DA LUGAR A LA CONCESION
DEL AMPARO.

Cuando el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece la obligacién para las autoridades de fundar y motivar sus actos, dicha
obligacion se satisface, desde el punto de vista formal, cuando se expresan los numerales
legales aplicables y los hechos que hacen que el caso encaje en las hipétesis normativas.
Pero para ello simplemente basta que quede claro el razonamiento sustancial al respecto,
sin que pueda exigirse formalmente mayor amplitud o abundancia que la expresion de lo
estrictamente necesario para que de manera sustancial se comprenda el argumento
expresado. Soélo la omision total de motivacién, o la que sea tan imprecisa que no dé
elementos al afectado para defender sus derechos o impugnar el razonamiento aducido
por las autoridades, podra conducir a la concesion del amparo por falta formal de
motivacién y fundamentacion, lo que no acontece cuando la autoridad responsable seiiala
con precision las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
tenga en consideracién para absolver de lo reclamado.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PR\MER
CIRCUITO.

Habra de hacerse notar que en la contestacioén al recurso de revisién que
nos ocupa, allegé el oficio nimero 1216/2012, signado por el Lic. Luis
Emerson Dominguez Lozano, Juez Primero de Primera Instancia en
Materia Familiar del Distrito Judicial de Viesca, con residencia en
Torredn, Coahuila, mediante el cual informa que el expediente 332/2011 del
indice de ese Juzgado actualmente se encuenjra en tramite, por lo que no
se ha concluido.

1

'
J




RECURSO DE REVISION 082/2012

Instituto Coahuilense de Acceso
ala [nformacion Publica .
L (M)
’
Bt OFICIO No. 1216/2012 b
on .
€. LICENCIADA PENELOP: RODRIGUEZ AYUP
Encargada del despacho de 2 Unidad de Acceso
a la Informaddn Piblica del Foder Judida!
Presente.

Por este conducto, ¥ en al 2 3u oficlo nimero UAIP)
35/2012 de esta misma fechy, lefhizno defsu conocimiento que el oxpediente

332/2011 relativo o ° 58 encuentrs en trémit
pues no ha sido concluldo. o o

Asimismo, le hagd conocimisnto que este jugado no
cuenta con el sistema paru {xpedir/coplas digializadas, puss carece del
equipo necesario pars eflo.

De lo anterior se deduce la adecuada motivacion de la respuesta e
por el sujeto obligado a la solicitud de acceso a la informacién que
ocupa, ya que el expediente judicial solicitado por el ciudadano actualmente
se encuentra en tramite, por lo que de conformidad con el articulo 31 4
fraccion |l de la Ley de Acceso a la Informacién Publica y Protecciéon de
Datos Personales para el Estado de Coahuila, la inforpfacién solicitada tien ;

el caracter de reservada.

12
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Por lo anteriormente expuesto, se concluye que la respuesta emitida por la

Unidad de Acceso a la Informacién Publica del Poder Judicial del Estado de
Coahuila, a la solicitud de acceso a la informacién que nos ocupa, si se
encuentra debidamente fundada y motivada, por lo que, lo procedente es

CONFIRMARLA.

Por lo anterior fundado y motivado, este Consejo General:

RESUELVE i

PRIMERO.- Con fundamento en lo establecido en los articulos, 4; 10; 31 {,
fracciones | y Il, 40 fraccién Il, inciso 4, de la Ley del Instituto Coahuilense
de Acceso a la Informacién Publica, 127 SE_CONFIRMA la respuesta

otorgada por la Unidad de Acceso a la Informaciéon Publica del Poder
Judicial del Estado de Coahuila,

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 135 de la Ley de Acceso'a la
Informaciéon Publica y Proteccion de Datos Personales para el Estad
Coahuila, notifiquese a las partes por los medios sefialados para tal efec

NOTIFIQUESE A LAS PARTES LA PRESENTE RESOLUCION. Asi lo
resolvieron por unanimidad, los Consejeros del Instituto Coahuilense de
Acceso a la Informacién Publica, Lic. Teresa Guajardo Berlanga, Lic.
Alfonso Raul Villarreal Barrera, Lic. Jestis Homero Flores Mier, Lic. Luis
Gonzalez Brisefio y C.P. José Manuel Jiménez y Meléndez, siendo
Consejera Instructora la primera de los mencionados, en sesion ordinaria

celebrada el 17 de julio de dos mil doce, en la ciudad de Saltillo, Coahuila, |
ante el Secretario Técnico, Francisco Javier Piez de Urdanivia del Valle,

quien certifica y da fe de todo lo actuado.
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JAJARDO BERLANGA.

CONSEJER STRUCTORA

LIC. ALFONSO RAUL VILLARREAL BARRERA.
CONSEJERO PRESIDENTE

LIC. LUIS GONZALEZ BRISENO.
CONSEJERO

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION 082/2013.- SUJETO OBLIGADO.- PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE COAHUILA.- ITH RICHARDS.- CONSEJERA
INSTRUCTORA.- LIC. TERESA GUAJARDO BERLANGA, **** st b ik raow
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LIC. JESUS ORES MIER.
CONSEJERO

C.P. JOSE ’-‘,_-.Il MAENEZ Y MELENDEZ.
CONSEJER

FRANCISCO JAVIER DIE RDANIVIA DEL VALLE

SECRETARIO TECNICO.

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION 082/2012.- SUJETO OBLIGADO.- PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE COAHUILA.- /KEITH RICHARDS.- CONSEJERA
INSTRUCTORA.- LIC. TERESA GUAJARDO BERLANGA, **#t ittt e

15



